REPUBLIKA E SHQIPERISE

KESHILLI I EMERIMEVE NE DREJTESI

PROCESVERBAL ! 2
(I pérmbledhur)
Tirang, mé 05.02.2020, ora 14.00

Drejton mbledhjen
Ardian Dvorani — Kryetar i Késhillit

Rendi i Dités :

1.Shgyrtimi dhe miratimi i projektvendimit “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
vendimin nr.1, daté 08.02.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér miratimin e
Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e Késhillit t6 Emérimeve né Drejtési”;

2. Shqgyrtimi dhe miratimi i projektvendimit “Pér njé shtesé né vendimin nr.2, daté
15.02.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e shortit té caktimit té
relatoréve pér pozicionet vakante né ¢do institucion”;

3. Shqyrtimi dhe miratimi i projektvendimit “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e
verifikimit té kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit
té Larté té Drejtésisé”;

4. Shqgyrtimi dhe miratimi i projektvendimit “Pér disa shtesa dhe ndryshime né
vendimin nr.5, daté 02.04.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér kriteret dhe
procedurén e vlerésimit, pikézimit dhe renditjes sé kandidatéve pér pozicionet vakante né
Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”

5. Ngritjen e njé grupi pune pér hartimin e rregullores sé brendshme lidhur me
detyrat e késhilltaréve dhe personelit administrativ té Gjykatés sé Larté té caktuar pér
mbéshtetjen e veprimtarisé sé Késhillit, pér veprimet e ndryshme administrative, pér krijimin
dhe mbajtjen e regjistrave, dokumentacionit, protokollit, arkivave dhe pér sistemin e
administrimit té céshtjeve, pér té pérmbushur angazhimin e deklaruar t¢ KED-sé 2019 né
nenin 22 té Rregullores sé Brendshme.

! Pér shkak té parashikimit shprehimisht né ligjin nr.115/2016 (neni 226 pika I shkronja “d”, neni232 pika 2, neni 242 shkronja “c”) dhe
Rregullores sé Brendshme té Funksionimit t&é KED-sé (neni 17), referuar pengesés ligjore pér té béré publike diskutimet e veté anétaréve té
KED pér ¢éshtjen e rendit té dités, natyra pérmbledhése e procesverbalit, imponon gé edhe diskutimet e Avokatit té Popullit dhe subjekteve
té ftuara t& pasqyrohen né ményré té pérmbledhur. KED, disponon materialin e ploté audio dhe te zbardhur me shkrim té ¢do mbledhje,
sipas ligjit.

2 Bashkélidhur procesverbalit, pér géllime té njohjes nga kushdo i interesuar, gjenden projektvendimet me relacionet pérkatése té cilat jané
né rendin e dités sé késaj mbledhjeje.



Marrin pjesé :

1. Ardian Dvorani (kryetar)

2. Vitore Tusha (z&vendés kryetare)
3. Fiona Papajorgji (anétare)

4. Arta Marku (anétare)

5. Miranda Andoni (anétare)

6. Saida Dollani (anétare)

7. Ludovik Dodaj (anétar)

8. Fatjona Memcaj (anétare)

9. Arjan Qafa (anétar)

10. Marsida Xhaferllari (anétare zévendésuese)
11. Bilbil Mete (anétar zévendésues)
12. Nezir Gjoka (anétar zévendésues)

Merr pjesé, si vézhgues i pérhershém :
1. Erinda Ballanca, Avokate e Popullit
2. Nejla Peka, komisionere, e pajisur me autorizimin nr. 60 prot., daté 31.01.2020, léshuar

nga Avokati i Popullit.

Marrin pjesé, si té ftuar, pérfaqésues nga subjektet e treguar né nenin 233/2 té ligjit
nr.115/2016:

1. Katrin Treska, pérfagésues té Presidentit t&¢ Republikés, té pajisur me autorizimin nr. 446,
daté 29.01.2020, léshuar nga Presidenti i Republikés.

2. Korab Lita, zévendéskryetar i Komisionit té Pérhershém Parlamentar pér Céshtjet Ligjore,

Administratén Publike dhe té Drejtat e Njeriut, si pérfagésues i opozités né Kuvend.

Marrin pjesé, si té ftuar, pérfagésues nga institucionet ndérkombétare, mbéshtetés me
konsulencé né procesin e hartimit dhe miratimit té akteve nénligjore té KED :

1. Agnes Bernhard, drejtuese e misionit EURALIUS;

2. Michelle Lakomy, késhilltare ligjore rezidente prané OPDAT

3. Maniela Sota, pérkthyese pér EURALIUS

4. Xhoana Kovagi, pérkthyese pér OPDAT



HAPET MBLEDHJA - ora 14.10

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, deklaron té hapur mbledhjen.

Verifikohet prania dhe pjesémarrja e anétaréve té Késhillit.

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, informon se té gjithé anétarét e Késhillit jané té
pranishém, po ashtu edhe anétarét zévendésues, me pérjashtim té z. Nazmi Troka, i cili, né
fakt, sipas komunikimit té zhvilluar ka véshtirési pér té gené sot i pranishém pér shkak té
gjykimeve. Gjithsesi, né rastin e anétaréve zévendésues, éshté e drejta e tyre té marrin pjesé
né mbledhje, nuk éshté céshtje detyrimi.

Né lidhje me rendin e dités, sipas dakordésisé né pérfundim té mbledhjes sé
méparshme, éshté e parashikuar té shqyrtohen té njéjtat céshtje té rendit té dités. Né vijim té
diskutimeve té mbledhjes sé kaluar Késhilli &shté né procesin e shqyrtimit té projektaktit pér
disa shtesa dhe ndryshime pér Rregulloren e Brendshme pér Funksionimin e KED.

Késhilli informohet edhe se, pér shkak té kohés shumé té shkurtér, ka gené e
pamundur pérgatitja e procesverbalit t¢ pérmbledhur t¢ mbledhjes sé kaluar, proces gé duhet
té pérfundojé sot sepse ka gené mbledhje e gjaté, rreth 4 oré pa 10 minuta.

Anétarét e Késhillit miratojné vijimin e mbledhjes me té njéjtin rend dite.

Késhilli vijon punimet e mbledhjes sipas rendit té dités, me shqyrtimin dhe diskutimin
e nenit 6 té projektvendimit “Pér disa shtesa dhe ndryshime né vendimin nr.1 daté 08.02.2019
“Pér miratimin e Rregullores s€¢ Brendshme té Funksionimit t€ Késhillit t€¢ Emérimeve né
Drejtési”, pér shtimin nj€ pike “3” n€ nenin 18 té késaj Rregulloreje.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 6 té projektvendimit, pér shtesén e njé pike 3
né nenin 18, “Komunikimi me publikun”, t& Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e
KED.

Anétarét e Késhillit diskutojné dhe shprehim mendimet e tyre né lidhje me
pérmbajtjen e nenit 6 té projektvendimit pér shtesén e njé pike “3” né nenin 18 té Rregullores
sé Brendshme pér Funksionimin e KED.

Nejla Peka, merr fjalén dhe parashtron se né lidhje me kété ndryshim té propozuar,
institucioni i Avokatit té Popullit shpreh dakordési. Nuk ka asgjé té kege, nése parashikohen
kompetencat e kryetarit. Njé prej tyre éshté edhe pérfagésimi né lidhje me té tretét. Nuk
pérbén ndonjé shgetésim qé edhe kjo detyré, pér té pérgatitur komunikatén, pér té urdhéruar
publikimin e saj, t¢ mos jeté e shtjelluar né njé piké mé vete. Gjithashtu, pér sa i pérket
shqetésimit pér fjaliné e fundit, té shprehur kétu nga disa prej anétaréve, né fillim mé lejoni
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t'ju sgaroj se, né gjykimin toné, nuk duhet pérjashtuar, ndodh se njeréz jemi dhe béjmé
gabime. Nuk flasim pér pasaktési né logjikén juridike, mund té jeté njé gabim i thjeshté
material, njé daté apo njé mbiemér i shénuar gabim. Ndodh vazhdimisht né mbledhje té
kétyre natyrave ku duhet marré njé vendim apo duhet shprehur né lidhje me subjektet e treta.
Kjo nuk pérbén shgetésim dhe nuk ka nevojé qé Késhilli t¢ mblidhet. Mund té pérdoret dhe
njé formé e njohur si vendimmarrje garkulluese, garkullohet me email, ku té shprehim
mendimet, ashtu sikundér mund té bé&jmé edhe né rastet e tjera. Né gjykimin toné éshté i
pranueshém térésisht si ndryshim dhe njé propozim i drejté.

Katrin Treska, merr fjalén dhe parashtron se propozimi né fakt éshté njé element
shumé i réndésishém pér sa pérket transparencés né komunikimin me publikun, si njé ndér
parimet bazé ge do té udhéhegé punén e Késhillit. Nga ana joné mbéshtetet, pér sa kohé qé
komunikata duhet té reflektojé té gjithé diskutimet e anétaréve né mbledhje nuk asnjé arsye
gé edhe para publikimit té saj anétarét t& mos japin njé dakordési. Pér formén dhe afatet
mund té saktésohen né dispozité. Edhe lidhur me njé mendim qé nése nuk ka pasur probleme
nuk éshté e nevojshme té saktésohet mé tej Rregullorja, né fakt ky akt ka pér detyré té
parashikojé cdo situaté t¢ mundshme. Ka pasur problematika apo jo, pastaj éshté céshtje
tjetér.

Korab Lita, merr fjalén dhe parashtron se rezervon té drejtén pér té dhéné mendim pér
arsye se nuk kam gené né mbledhjen e fundit dhe materialet sapo i morra me shkrim pér ti
shqyrtuar.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe parashtron se éshté mjaft e
réndésishme ¢éshtja se kush éshté personi qé ka detyrén pér té pérgatitur komunikatén sepse
éshté shumé e réndésishme ajo gé do té komunikohet. Ne kemi zhvilluar diskutime né
ményré té vazhdueshme edhe me Késhillin e Larté Gjygésor dhe Késhillin e Larté té
Prokurorisé sepse edhe ata pérgatisin rregulloret e tyre té brendshme. Kemi béré njé lloj
kérkimi edhe jashté se si veprojné né kéto raste Késhilla té tjeré. Pér t iu dhéné njé shembull
né lidhje me kété diskutim kemi paré se si vepron né Itali Késhilli i Larté i Magjistraturés.
Ata né rregullat e brendshme parashikojné njé zyrtar pér komunikimet me shtypin, shpesh me
pérvojé si gazetar, i cili bén njoftimet pér publikun. Ky zyrtar duhet té késhillohet me
komisionin pérkatés ose me mbledhjen e Késhillit. Pra éshté ky zyrtar gé bén njoftimet pér
publikun. Ndérsa né Holandé rregullat e brendshme ia ngarkojné kété detyré kryetarit té
késhillit. Por ata késhillohen ose dakordésohen pér formulimet e komunikatés dhe mé tej e
publikojné njoftimin. Pra né parim, komunikimet me publikun té realizuara nga kryetari i
késhillit jané njé praktiké e miré né Evropé. Shgetésimi i vetém né lidhje me formulimin e
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propozuar pér miratim né rregullore éshté gé kjo mos té jeté dhe mos té cojé né njé proceduré
burokratike. Problem éshté procedura gé ka té béjé me marrjen dhe reflektimin e mendimit té
¢do anétari. Mund té ndodhé qé anétarét te kené opinione té ndryshme dhe té kundérta me
njéra tjetrén dhe duke u kthyer né njé veprim vendimmarrje, pér kété do té duhet qé té
organizojmé mbledhje dhe bisedime té tjera né ményré gé té bien dakord pér pérmbajtjen
konkrete té komunikatés. Duke pasur parasysh qé Késhilli tashmé éshté mjaft i mbingarkuar
me puné, pér mua éshté e réndésishme qé té evitojmé edhe kété mbingarkesé pér punén tuaj.
Sigurisht komunikata pér publikun éshté shumé e réndésishme dhe kjo kérkon konsultim dhe
dakordési mes anétaréve. Por nése duhet ta kemi pikérisht kété formulim késhtu té detajuar si
né kété propozim, pér kété jam né médyshje.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e shtimit té pikés 3
né nenin 18 té Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED, shprehén géndrimin dhe
votuan né kété ményré: Pér miratimin e propozimit, me riformulimin “Komunikata pér
publikun pérgatitet nga Kryetari i Késhillit, i cili ia pércjell pér mendim anétaréve. Pas
marrjes dhe reflektimit t& mendimit té tyre, Kryetari i Késhillit urdhéron publikimin e
komunikatés brenda 24 oréve nga zhvillimi i mbledhjes.”, votuan anétarét Vitore Tusha,
Fiona Papajorgji, Arta Marku, Miranda Andoni dhe Arjan Qafa. P&r mosmiratimin e
propozimit votuan anétarét Ardian Dvorani, Saida Dollani, Ludovik Dodaj dhe Fatjona
Memcaj. Me rezultatin e votimit 5 vota pro dhe 4 kundér, ky propozim me riformulimet e
sipércituara miratohet.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
7 té projektvendimit pér shtesén e njé fjalie né shkronjén “¢” dhe pér shtimin e dy shkronjave
“d” dhe “dh” né€ pikén 2 t€ nenit 19 té Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 7 té projektvendimit, pér disa shtesa té
propozuara né pikén 2 té nenit 19, “Kompetencat e Kryetarit”, t¢ Rregullores sé Brendshme
pér Funksionimin e KED.

Anétarét e Késhillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimet e paragitura pér shtesa e sipércituara né pikén 2 té nenit 19 té Rregullores sé
Brendshme pér Funksionimin e KED.

Nejla Peka, merr fjalén dhe parashtron se né lidhje me shkronjén “¢” nuk besojmé se
pérbén problem gé té pérfshihet edhe né projektvendimin e paraqgitur pér ndryshimin e
rregullave té funksionimit té kétij organi. Eshté né kuptimin e kompetencave né parashikim té
pérgjithshém, pra ¢faré i lind kryetarit si detyré, si kompetencé, né zbatim té Rregullores sé
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funksionimit t¢ KED-sé dhe nuk pérbén problem qé té pérfshihet edhe né pikén 4 ku
specifikisht njé nga kompetencat mund té jeté edhe kjo. Ajo qé do té propozonim do té ishte
riformulimi nga piképamja e teknikés ligjvénése. Jam dakord me até ¢ka u tha kétu nga disa
anétaré té Késhillit, pér sa i pérket formave t¢ komunikimit, pra mjeteve t¢ komunikimit
administrativ. Mund té jeté né formé elektronike pa gené e nevojshme té formalizohet né njé
shkresé administrative pér té dhéné késhtu edhe njé kegkuptim pér sa i pérket marrédhénieve
kryetar-relator dhe anasjelltas. Pér sa i pérket shtimit té shkronjés “d”, né fakt qartésisht neni
19 i ka pércaktuar kompetencat e kryetarit. Sé pari, pér sa i pérket drejtimit dhe
bashkérendimit né zbatim té Kushtetutés dhe legjislacionit né fugi dhe po ashtu ¢faré duhet té
béj né zbatim té kétyre kompetencave. Ndoshta mund té jeté e shkriré né njé nga kéto
parashikime ose né pikén 1 ose né pikén 2, pra té jeté e shkriré. Sepse ajo ¢ka garanton kjo
shkronjé, si propozim, zbatimin e ligjit dhe marrjen e vendimeve té drejta, mund té jeté jo
domosdoshmérisht ashtu sikurse éshté théné kétu qé zbaton ato ¢ka parashikon neni 226,
legjislacioni zbatueshém, por éshté edhe né rastet kur i duhet té shprehé njé gjykim té drejté
té paanshém pér njé problematiké gé mund té lindé edhe pér shembull né rastet e konfliktit té
interesit, e ka pércaktuar ligji, dhe do té duhet té shprehé njé opinion, duke pasur parasysh
legjislacionin né fuqi pér kété fushé veprimtarie. Pér sa i pérket shkronjés “dh”, patjetér éshté
transpozim i drejtpérdrejté i ligjit pér organet kolegjiale, gé késhtu nuk ka asgjé té kege qé té
jeté i pérmendur edhe né rregulloren e funksionimit e kryesisht né nenin 19, kompetencat e
kryetarit.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se propozimi mua mé habiti pak pse nuk
éshté mé herét né Rregullore. Jo vetém sepse lidhet direkt me nevojén e pasjes dijeni té
relatorit pér ¢do shkresé gé del dhe gé kryetari ka vetém kompetencén ta pércjellé dhe fakti
gé nénshkruan mbi siglimin e relatorit nuk do té thoté gé e konfirmon, por ai pérmbush
detyrén e tij pér ta pércjellé. Por mbi té gjitha mé habiti pér faktin pse njé praktiké e tillé nuk
éshté ndjekur, si¢ e dégjova nga diskutimet, sepse éshté njé detyrim gé éshté pércaktuar nga
Késhilli i Larté i Arkivave, né vendimin nr. 4 té 2017-és, gé ka miratuar rregulla pér njésimin
e punés né dokumente né autoritete publike t& Republikés sé Shqipérisé dhe ku shprehimisht
thuhet ¢do shkresé gé rri né arkivin dhe protokollin e institucionit duhet té jeté e sigluar nga
personi gé e ka konceptuar apo e ka kérkuar até informacion. Késhtu gé do t’ju ftoja té gjithé
ta konsultonit dhe kété vendim té Késhillit t¢ Arkivave sepse éshté i detyrueshém pér zbatim
pér té gjitha institucionet.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se pérvec atyre
pikave qé shpreném gé jané né pérputhshméri me ligjin e organeve té geverisjes sé drejtésiseé,
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gjithashtu do té doja t’ju térhigja pak vémendjen tek neni 99 paragrafi 3 i Kodit té Procedurés
Administrative ku parashikohet qé aktet administrative duhet té pérmbajné firmén e drejtuesit
té organit. Prandaj, po pyes veten né qofté se ky parashikim a do ishte né pérputhshméri me
kété parashikim? Dhe pérpos késaj dhe né aspektin praktik kétu kemi pasur pak parasysh
edhe analogjité me organet e tjera kolegjiale né shtetet anétare té Bashkimit Evropian dhe e
kemi paré se kush i firmos né fakt dokumentet dhe né fakt éshté kryetari i organit kolegjial qé
I firmos. Logjika pas késaj éshté pér ti mbajtur gjérat sa mé té thjeshta dhe pér té shmangur
burokraciné e tepért.

Anétarét e Keéshillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e dispozités sé
nenit 7 té projektvendimit, pér disa shtesa té propozuara né pikén 2 té nenit 19, “Kompetencat
e Kryetarit”, t&8 Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED, shprehén géndrimin dhe
votuan né kété ményré:

Pé&r miratimin e propozimit té shtesés sé njé fjalie né shkronjén “¢” té pikés 2 té nenit
19 té Rregullores sé Brendshme votoi anétarja Miranda Andoni. Pér mosmiratimin e
propozimit votuan anétarét Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona Papajorgji, Arta Marku,
Saida Dollani, Ludovik Dodaj, Fatjona Memcaj dhe Arjan Qafa. Me rezultatin e votimit 1
voté pro dhe 8 kundér, ky propozim nuk miratohet.

Pér propozimin e shtesés s€ shkronjés “d” né pikén 2 té€ nenit 19 té Rregullores sé
Brendshme té gjithé anétarét e Késhillit votuan pér mosmiratimin e propozimit.

Pér miratimin e propozimit t€ shtesés sé shkronjés “dh” né pikén 2 t€ nenit 19 té
Rregullores sé Brendshme votuan anétarét Arta Marku, Fatjona Memcaj dhe Arjan Qafa.
Pér mosmiratimin e propozimit votuan anétarét Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona
Papajorgji, Miranda Andoni, Saida Dollani dhe Ludovik Dodaj. Me rezultatin e votimit 3
vota pro dhe 6 kundér, ky propozim nuk miratohet.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
8 té projektvendimit pér shtimin e pikés 2 né nenin 22, “Regjistrat, dokumentacioni dhe
administrimi i ¢éshtjeve”, té€ Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 8 té projektvendimit, pér shtesén e pikés 2 né
nenin 22, “Regjistrat, dokumentacioni dhe administrimi i ¢éshtjeve”, té Rregullores sé
Brendshme pér Funksionimin e KED.

Anétarét e Késhillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitur né dispozitén e nenit 8 té projektvendimit, pér shtesén e pikés 2 né
nenin 22 té Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED.



Nejla Peka, merr fjalén dhe parashtron se propozimi pér ndryshimin e dispozités
aktuale ka té béjé pikérisht me dhénien dhe krijimin e mundésisé sé aksesit té€ duhur pér
Avokatin e Popullit, té cilit, Kushtetuta i ka njohur jo vetém rol proaktiv né garantimin dhe
mbrojtjen e té drejtave dhe lirive themelore, por né té njéjtén kohé i ka njohur edhe njé status
té posacém té monitoruesit dhe vézhguesit té ecurisé sé Reformés né Drejtési. Njé rol specifik
Ky gé jo rastésisht Kushtetuta ia ka dnhéné. Eshté e vérteté gé rregullat béhen pér té garantuar
zbatimin korrekt té normés kushtetuese né praktiké dhe, né kété rast, me lejoni gé té ndalem
pak nga piképamja teorike se ¢do té thoté té gézosh kompetenca té monitorimit dhe
vézhgimit. Shpesh heré koncepti i monitorimit mbivendoset me até té vézhgimit, qé do té
thoté monitorimi éshté proces mé i gjeré dhe né té shumtén e rasteve e pérfshin vézhgimin.
Referuar pércaktimit gé i béhet né literaturén bashkékohore e né jurisprudencé konceptit té
vézhgimit apo statusit té vézhguesit, ai pérkufizohet si aftésia gé gézon njé organ pér ti
kushtuar mé shumé vémendje né ményré té posacme gjerave dhe pér ti vérejtur mé shumé
kéto gjera nga ¢ ‘mund ti vérejné njerézit e tjeré apo organet e tjera. Zakonisht té genit me
statusin e vézhguesit prané njé organi té administrimit, si¢ éshté né kété rast KED-ja dhe
Avokati i Popullit me rolin e vézhguesit prané kétij organi, procesi i vézhgimit té Avokatit té
Popullit pérfshin disa géllime. Qé&llimi i paré éshté gjenerimi i provave empirike pér té béré
njé analizé té mbarévajtjes sé punés sé organeve qé zbatojné pikérisht reformén né drejtési,
né kohé té caktuar, né njé vend té caktuar. Sé dyti pér té mbéshtetur cdo pérpjekje qé béhet
pér miréadministrimin e punés dhe veprimtarisé administrative té kétyre organeve dhe né té
njéjtén kohé pér té gené pararojé pér sa i pérket reformimit té€ veprimtarisé administrative té
tyre. Dhe sé treti pér té dhéné dhe komunikuar shgetésime, sepse i éshté dhéné kjo e drejté
pikérisht pér statusin dhe rolin specifik gé gézon nga Kushtetuta, né lidhje me ¢éshtje té
caktuara té cilat organe apo individé té thjeshté nuk i vérejné. Parimet e vézhgimit pérfshijné
né fakt disa elementé dhe koncepte kyce gé lidhen me parimet gé né té njéjtén kohé jané dhe
parime kushtetuese. Paanshméri, transparencé, pérgjegjshméri, pavarési si dhe konstruktivitet
né ¢do mendim a gjykim qgé i fal né kété rast statusi i té genit vézhgues. Vézhgim do té thoté
kryesisht té jesh i pranishém né mbledhjet e organit, té luash njé rol proaktiv dhe pér kété
géllim ta ndjekésh nga afér veprimtariné e tij administrative, por edhe té gjykosh pikérisht
nga kompetenca e vézhgimit cdo hap, veprim procedural gé ky organ zbaton gjaté
veprimtarisé sé tij administrative. Ndaj duke gené qé Avokati i Popullit, si garant dhe
mbrojtés i té drejtave dhe lirive themelore té individit dhe né kété rast ky rol i njohur nga
Kushtetuta dhe legjislacioni né fuqi e pajis até me njé rol specifik tepér té vecanté, gjykojmé
gé aksesi gé veté Kushtetuta ia ka lejuar Avokatit t& Popullit pér té gené vézhgues i
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imtésishém né ¢cdo hap té ecurisé sé zbatimit té késaj reforme, e gjykoj me vend propozimin.
Dakord pér njé riformulim, pjesa e anétaréve éshté e kuptueshme, por ne do té sugjeronim né
ményré té dedikuar té jeté njé piké brenda kétij neni pér t’ia garantuar zbatimin korrekt té
normés kushtetuese né praktiké népérmjet kétij rregullimi pér sa i pérket rolit ky¢ gé luan ky
institucion kombétar i mbrojtjes sé té drejtave té njeriut.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se duke paré propozimin, ashtu dhe duke
dégjuar géndrimin e shumicés sé anétaréve qé, né fakt, e quajtén, e vlerésuan propozimin e
béré sikur krijon njé frymé mosbesimi pér dicka qé éshté e garantuar si nga ligji dhe nga
Kushtetuta, qofté pér anétarét ku éshté e kuptueshme por dhe pér Avokatin e Popullit, nuk
shoh asgjé té kege qé ky propozim té miratohet pér sa kohé edhe teknika legjislative qé éshté
pérdorur né hartimin e késaj Rregulloreje lejon specifikimin e momenteve té caktuara gé ligji
dhe Kushtetuta i njeh. Késhtu gé do té ishte miré gé té miratoheshin.

Korab Lita merr fjalén dhe parashtron se mendoj gé nisur edhe nga diskutimet qé u
béné, pér anétarét nuk do té ishte e nevojshme ky rregull sepse veté statusi i tyre ua garanton
kété akses. Pér sa i pérket institucionit té¢ Avokatit té¢ Popullit e mendoj té arsyeshme dhe té
nevojshme té miratohet.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se shkurtimisht,
megenése shumé nga argumentet u shprehén nga parafolésit, sigurisht jam dakord gé njé
anétar jo vetém ka té drejté por madje éshté i detyruar gé té keté akses né dosje dhe té njihet
me materialet. Pra mendoj se nuk ka nevojé pér rregullim tjetér. Pér sa i takon rolit té
Avokatit té Popullit, pér té cilin gjerésisht éshté diskutuar edhe né Késhillin e méparshém,
déshiroj té pérséris pozicionin e EURALIUS-it. Bazuar né Kushtetuté, roli i Avokatit té
Popullit &shté vézhgues, né mbledhjet dhe veprimtariné e Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.
Dhe né fakt nuk ka asnjé listim konkret se cilat jané ato veprime gqé mund té gartésojné né
ményré té métejshme se cfaré duhet té béj e nuk duhet té béj njé vézhgues. Megjithaté pér
kété duhet té marrim parasysh se ligji na jep disa elementé pér té kuptuar se c¢faré pérfshihet
dhe ¢faré jo. Nga ky interpretim té& vjen pérfundimi se njé vézhgues nuk é&shté anétar i
Késhillit, nuk éshté as anétar me té drejté vote. Ka njé ndryshim ndérmjet anétarit dhe
vézhguesit. Sipas ligjit t¢ kemi parasysh gjithashtu gé Avokati i Popullit merr pjesé né
mbledhje pa té drejté vote, ndérkohé gé anétarét e KED jané ata gé votojné, kané té drejté
vote. Gjithashtu, pérve¢ késaj, ka edhe dispozita té tjera gé té japin disa indikacione, mé
konkretisht ato mbi kompetencén e gjykatave né procesin e kontrollit, shqyrtimit gjygésor té
rasteve, sipas té cilave ka njé trupé gjygésore gé gjykon mbi gabimet procedurale dhe gé ka
akses né té gjitha aktet e ¢éshtjes pér ta shgyrtuar nga kéndvéshtrimi ligjor. Nisur nga ky
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arsyetim mund té vijmé né pérfundimin se kjo gé as kjo nuk éshté njé kompetencé e Avokatit
té Popullit. Pra éshté mjaft e nevojshme dhe duhet té béjmé njé interpretim té pozicionit té
Avokatit té Popullit si njé vézhgues sepse nuk kemi té pércaktuar kufij té garté né ligj se cilat
jané veprimet gé mund té béj ai si vézhgues né praktiké. Por, gjithsesi nuk éshté né pozitén e
rishgyrtuesit dhe as né pozitén e anétarit, madje as edhe té anétarit pa té drejté.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e dispozités sé
nenit 8 té projektvendimit, pér shtesén e pikés 2 né nenin 22, “Regjistrat, dokumentacioni dhe
administrimi i ¢éshtjeve”, té Rregullores sé Brendshme pér Funksionimin e KED, shprehén

géndrimin dhe votuan unanimisht pér mosmiratimin e propozimit.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
9 té projektvendimit pér propozimin e shtimit t& nenit 22/1 né Rregulloren e Brendshme pér
Funksionimin e KED.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 9 té projektvendimit, pér shtimin e nenit 22/1
né Rregulloren e Brendshme pér Funksionimin e KED.

Anétarét e Keéshillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paraqitur pér shtimin e nenit 22/1 né Rregulloren e Brendshme pér
Funksionimin e KED.

Nejla Peka, merr fjalén dhe parashtron se propozimin do ta shikonim né njé
kéndvéshtrim tjetér pér sa i pérket idesé qé pércjell. Eshté gjé e miré kur né tekniken
legjislative, pra né draftimin e akteve normative, njé nga metodologjité e punés éshté
pikérisht vlerésimi i ndikimit, i impact assessment, e cila éshté e pérbéré nga tre faza ex ante
faza e zhvillimit dhe ex post. Pikérisht faza e fundit ka té béjé me final review, rishikimin gé
I behet legjislacionit, akteve rregullative kur ato kané hyré né fuqgi dhe kané filluar té
prodhojné pasoja juridike pér té tretét apo dhe pér veté organin. Nga kjo piképamije, ideja e
hedhur né kété propozim éshté absolutisht revolucionare pér KED sepse nése ne nuk kemi
teknikén ligjvénése njé metodologji té vlerésimit t& ndikimit pér ményrén se si pérkthehen
politikat né legjislacion, né kété kontekst KED bén njé hap pérpara nga organet e tjera sepse
pranon rishikimin e ¢do vendimmarrje, bazuar rregullat e miratuara prej kétij organi, pér
ményrén se si jané zbatuar dhe ku ka ceduar, por edhe pér té pranuar, pa dashur té biem ndesh
me parimin bias judgement, paragjykimit né gjykim, edhe pér ményrén se si kané raportuar té
tretét veprimtariné e KED-és. Nuk ka asgjé gjé té kege gé gjithcka qé gjeneron progres nga

kjo piképamje té pérkthehet edhe né kété lloj forme pér rishikimin e vendimmarrjes sé KED .
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Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se nuk kam asgjé pér ti shtuar asaj qé
parashtroj zj. Peka. Né fakt ¢cdo akt ligjor dhe nénligjor duhet ti nénshtrohet analizés ex ante
dhe ex post. Kjo éshté e vetmja ményré pér té arritur né ndryshime té tjera pér adresimin
problematikave gé mund té kené treguar zbatimi i akteve njé vit me paré dhe kjo né asnjé
rast nuk do té thoté qé hedh punén poshté té anétaréve té njé késhilli t&¢ méparshém .

Korab Lita merr fjalén dhe parashtron se né funksion té vazhdimésisé sé punés, té
mos ndérprerjes, por edhe té pérmirésimit té heré pas hershém té punés, mendoj se éshté krejt
normale dhe mund té pranohet propozimi.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se do té géndroja pak
pérséri né ¢éshtjen e burokracisé. Nuk do té késhilloja té pranonim njé automatizim. Mund té
keté situata kur té gjithé amtarét e késhillit té jené té kénaqur me rregullat dhe me ményrén se
si ato jané ndértuar dhe nuk do doja gé kjo té shfagej si njé formé detyrimi pér késhillin gé
duhet ta bénte né cdo rast, pra mund té ishte si mundési, jo si njé detyrim diskutimi mbi
rishikimin e rregullave. Gjithashtu do té isha mé e interesuar gé késhilli té qasej né drejtim té
atyre detyrave gé késhilli i méparshém nuk ka mundur ti pérfundojé dhe gé kané mbetur té
hapura, si pér shembull shqyrtimet dhe vendimet pér vlerésimin, pikézimin dhe renditjen e
kandidatéve. Kéto jané céshtje gé kané urgjencé dhe mé shumé réndési pér tu trajtuar dhe
menaxhuar nga késhilli i ri krahasuar me fillimin e punés menjéheré me rishikimin e
rregullave nénligjore. Ké&té do ta béja nése késhilli e gjen se do té ishte e nevojshme dhe
vendos qé ta realizojé.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e dispozités sé
nenit 9 té projektvendimit, pér shtimin e nenit 22/1 né Rregullores sé Brendshme pér
Funksionimin e KED, shprehén géndrimin dhe votuan né kété ményré: Pér miratimin e
propozimit votuan anétarét Arta Marku, Fatjona Memcaj dhe Arjan Qafa. Pér
mosmiratimin e propozimit votuan anétarét Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona
Papajorgji, Miranda Andoni, Saida Dollani dhe Ludovik Dodaj. Me rezultatin e votimit 3
vota pro dhe 6 kundér, ky propozim nuk miratohet.

Anétarét e Késhillit, votojné unanimisht pér nenin 10 t& projektvendimit mbi hyrjen
né fuqi té kétij vendimi menjéheré dhe publikimin e tij né fagen zyrtare té Gjykatés sé Larté,
né pjesén e caktuar pér Késhillin e Emérimeve né Drejtési.

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, pas pérfundimit té diskutimit dhe votimit pér
projektvendimin “Pér disa shtesa dhe ndryshime né vendimin nr.1 daté 08.02.2019 “Pér

miratimin e Rregullores sé Brendshme té Funksionimit té Keéshillit t¢ Emérimeve né
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Drejtési”, si edhe pas késhillimit me pjesémarrésit, pér shkak edhe té nevojave té teknikés sé

regjistrimit audio té punimeve té mbledhjes, cakton 20 minuta pushim.

PJESA E DYTE E MBLEDHJES

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, pas pushimit, sipas rendit té dités, orienton
vijimin e punimeve té mbledhjes me shgyrtimin dhe diskutimin e projektvendimit “Pér njé
shtesé né vendimin nr. 2, daté 15.02.2019 té Késhillit pér Emérime né Drejtési “Pér
procedurén e shortit té caktimit té relatoréve pér pozicionet vakante né ¢do institucion””.
Gjithashtu, informohet Késhilli se, sikurse éshté béré e njohur mbledhjen e kaluar, anétarja
Fatjona Memcaj ka paraqitur kérkesé pér hegje doré nga pjesémarrja né diskutime dhe
vendimmarrje pér té projektvendimet né shqyrtim pér shtesa dhe ndryshime né aktet
nénligjore normative t€ KED, pér shkak se njéra nga kandidatet, éshté njeriu i aférm i saj. Ky
rast ka ndodhur edhe vitin e kaluar pér té njéjtén shkak sepse pér koincidencé kandidate ka
gené i njéjti person né vakancat e tjera né shqyrtim nga KED i vitit 2019. Hegja doré éshté
miratuar, prandaj né vend té anétares Fatjona Memcaj, sikurse e parashikon ligji dhe aktet
tona nénligjore, me té drejtén e ploté si pér té dhéné mendim ashtu edhe pér té votuar pér kéto
tre projektvendime éshté anétari zévendésues Nezir Gjoka.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget né ményré
té pérmbledhur géllimin dhe arsyet e ndérmarrjes sé nismés pér propozimin e Kkétij
projetvendimi pér shqyrtim dhe miratim nga Késhilli, me té cilin propozohet vetém njé
shtesé, pas pikés 5 té vendimit nr. 2, daté 15.02.2019 té Keéshillit t¢ Emérimeve né Drejtési
“Pér procedurén e shortit té caktimit té relatoréve pér pozicionet vakante né ¢do institucion”,
té shtohet pika 5/1.

Anétarét e Késhillit diskutojné dhe shprehim mendimet e tyre né lidhje me
pérmbajtjen e nenit 1 té projektvendimit pér shtesén e pikés 5/1 pas pikés 5 té vendimit nr. 2,
daté 15.02.2019 té Késhillit t&¢ Emérimeve né Drejtési.

Nejla Peka, merr fjalén dhe parashtron se jam plotésisht dakord me propozimin. Ky
éshté rasti kur ne rishikojmé edhe njé heré aktet, kur vémé re se ka boshllége apo situata té pa
parashikuara.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se éshté dakord me projektvendimin.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se nuk ka koment té

métejshém pértej atyre qé parashtruan pjesémarrésit e tjeré.
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Anétarét e Késhillit, votojné unanimisht pér miratimin e nenit 1 té projektvendimit
pér shtesén e pikés 5/1 pas pikés 5 té tij.

Anétarét e Késhillit, votojné unanimisht pér nenin 2 té projektvendimit mbi hyrjen né
fuqi té kétij vendimi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, sipas rendit té dités, orienton vijimin e punimeve
té mbledhjes me shqyrtimin dhe diskutimin e projektvendimit “Pér disa shtesa dhe ndryshime
né vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit pér Emérime né Drejtési “Pér procedurén e
verifikimit té kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit
té Larté té Drejtésise””.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget né ményré
té pérmbledhur géllimin dhe arsyet e ndérmarrjes sé nismés pér propozimin e Kkétij
projektvendimi pér shqyrtim dhe miratim nga Késhilli, duke vijuar me paragitjen e thelbit té
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 1 té projektvendimit, pér hegjen e fjaléve “e té
sekretit shtetéror” né pikén 2 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né
Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén
Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”.

Anétarét e Késhillit diskutojné dhe shprehim mendimet e tyre né lidhje me
pérmbajtjen e nenit 1 té projektvendimit pér hegjen e fjaléve “e té sekretit shtetéror” né pikén
2 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Gjaté diskutimit mes anétaréve, paragitet né mbledhje Avokatja e Popullit, Erinda
Balanca .

Pas diskutimit té anétaréve dhe anétaréve zévendésues, ftohen té marrin fjalén
pjesémarrésit e tjeré né mbledhjen e Késhillit.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se uné kané gené né KED gjaté gjithé
kohés dhe KED nuk ka pasur asnjé rast personi té pérgjuar dhe pér kéto efekte té jeté
pérjashtuar. Pra nuk ka pasur njé rast konkret gé té keté pasur persona né pérgjim apo ndonjé
person i cili té keté pasur ndonjé rekord té késaj natyre. Ne mund té kemi pasur anétaré té
KED gé mund té kené gené nén pérgjim dhe kjo é&shté histori tjetér. Ne nuk kemi pasur, né
informacionin toné, asnjé person gé té keté pasur ndonjé problem té tillé me ligjin. Uné jam e
sigurt pér vendimmarrjet qé kemi marré dhe kam pyetur rast pas rasti nése nga prokuroria ka
té dhéna gé ndonjé nga personat tané kané gené nén hetim. Kjo nuk ka ndodhur. Mund ta
kemi skualifikuar pér ndonjé gjé tjetér, pér kété nuk e kemi skualifikuar. Né gofté se kjo gjé
ka ndodhur sepse ka gené njé sekret shtetéror kjo éshté njé gjé tjetér. Késhtu gé sigurisht ata

persona gé e kané informacionin mund ta béjné. Qéllimi i késaj norme nuk éshté té garantoj
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sekretin shtetéror. Po béjmé njé rregullore pér té treguar se cilat jané rregullat dhe c¢faré
garancie do tu japim ne kandidatéve. Ata té cilét pérgjohen dhe gé gjenden fajtor sigurisht gé
kané pér tu dénuar. Ne kétu nuk ju tregojmé té gjithé njerézve té drejtén e ankimit né gjykaté,
pér shembull, sepse dihet se ka rregulla qé ¢dokush i cili akuzohet ka té drejtén e ankimit né
gjykaté dhe nuk e themi kété gjé kétu, né ményré specifike. Kétu kemi vetém disa rregulla
dhe parime bazé qé, né gjykimin tim, jané té réndésishme pér tu pérfshiré dhe treguar frymén
e kétij rregullimi, té kétij vendimi gé éshté akt normativ i KED. Pra ne tregojmé cilat jané
parimet thelbésore administrative dhe kjo éshté mé tepér garanci ndaj aplikuesit. Ajo gé ne
béjmé né kéto dispozita té pérgjithshme éshté se mundoheni gé ti japim garanci té tretéve pér
procesin toné. Nuk jemi kétu pér ti dhéné garanci organeve ligjzbatuese gé ne e kemi
pércaktuar kétu edhe sekretin shtetéror sepse ajo éshté e pércaktuar né ligj.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se ne e mbéshtesim propozimin e
projektvendimit, ag me shumé gé njé parashikim i tillé nuk e ka vendin tek dispozitat e
pérgjithshme té rregullores dhe ag mé pak tek parimet. Por megenése u pérmenden edhe
vendimet e GJEDNJ, rasti i Polonisé té cilén uné e kam lexuar me shumé vémendje dhe dua
ta sjell edhe né vémendje anétaréve, éshté njé rast i vjetér dhe nuk mé kujtohet emri, por
éshté njé vendim i vjetér i GJEDNJ. Ndérkohé qé, vitet e fundit, éshté rritur numri i
vendimeve gé iu kérkojné autoriteteve shtetéroré té verifikojné paraprakisht nése kércénimet
pér siguriné kombétaré jané té mbéshtetura apo jo dhe kané ngushtuar vendimmarrjen e gjeré
shtetéroré pér ruajtjen e informacionit té klasifikuar. Mund t& pérmendim disa nga kéto
vendime @gé jam e familjarizuar por ka dhe shumé té tjera: Malone vs. UK,
.................................................. Bucur & Toma vs Romania.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se, ndérkohé qé
anétarét diskutonin, e kérkova vendimin pérkatés gé ju (kryetar) e trajtuat dhe ky éshté
vendimi i GJEDNJ Regner vs.Czech Republic i datés 19.09.2017. Eshté njé vendim qé Kishte
té bénte me njé céshtje nése né njé proceduré administrative mund té pérdorésh informacion
té klasifikuar. GJEDNJ shprehet se, megenése veté organi ka akses té pakufizuar né té gjitha
dokumentet e klasifikuar dhe ata ishin né pozitén pér té gjykuar e vendosur nése pér kéto
dokumente duhet ti jepej apo jo akses edhe palés tjetér, kjo nuk pérbén shkelje té parimit té
gjykimit té drejté. Pra nga GJEDNJ pranohet pérdorimi i informacioneve té klasifikuara nése
edhe veté gjykata do té kish akses né kéto informacione té klasifikuara.

Marsida Xhaferllari merr fjalén dhe parashtron njé pyetje pér eksperten. Me
parantezén qé uné personalisht nuk jam kundér té mblidhen informacione té tilla, dua ta
theksoj kété se kam pérshtypjen se po kegkuptohet diskutimi gqé po béj. Jam plotésisht e garté
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mbi té gjitha parashikimet kushtetuese dhe ligjore. A besoni ju gé gasja duhet té jeté se
rregulli éshté informacion sekret apo duhet té jeté si pérjashtim informacioni sekret? Sepse
uné besoj se duke e vendosur kété parashikim si njé rregull e jo pérjashtim né dispozita
parimore jepet njé mesazh shumé i forté se KED vepron bazuar né informacione sekrete.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe pérgjigjet qé, nése e kuptova
drejt ju keni ndjesiné se KED ka mendimin gé¢ mund té vendosé bazuar né informacione té
klasifikuara dhe kjo éshté shkelje e parimit té gjykimit té drejté. Edhe Kodi i Procedurés
Administrative tashmé i referohet si i tillé parimit té sekretit shtetéror. Nuk e gjej té
cuditshme kété né vendimin e KED, sikurse referohen aty edhe parimet e tjera. Pra nuk e gjej
pérmendjen né rregullore té tij si t€ papérshtatshém. Pér aq kohé sa garancité e treguara nga
GJEDNJ né kété vendim té respektohen mendon se nuk ka ndonjé ¢éshtje pér respektimin e
standardeve evropiane.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se pér té sgaruar edhe njéheré konceptin,
pér mua, sikurse propozohet duhet té ishte miré qé KED ta higte. E vini apo nuk e vini mua
nuk mé bie bota, personalisht. Pse e them kété? Nése ka mundési gé ne té pérmirésojmé
elemente té rregullores, kjo éshté shumé e réndésishme. Thelbi i diskutimit té znj. Bernhrad
ishte se Gjykata ka théne gé organet administrative mund té pérdorin dhe informacione té
tijera té Kklasifikuar né marrjen ne njé vendimi pér sa kohé qé pérmbajtja e kétyre
informacioneve mund ti nénshtrohet vlerésimit té gjykatés. Ne kétu nuk e kemi keté mundési.
Té jemi té qgarté se Kodi jone nuk jep mundésiné gé gjykata ta shikojé. As individi dhe as
gjykata nuk ka mundési té shikojé nése vendimmarrja e KED, e marré mbi bazén njé vendimi
te Klasifikuar, ka gené i drejté apo jo. Pér ta kuptuar ligji joné nuk e lidh me informacionin
klasifikuar té drejtén e ankimit. Té drejtén e ankimi té njé kandidati té pérjashtuar nga njé e
dhéné si informacion te klasifikuar gjykata e hedh poshté sepse nuk éshté shkelje e rende
procedurale, pér sa kohé gé éshté sekret. Pra nuk do té keté fare njé review nga gjykata ndaj
késaj vendimmarrje administrative. Prandaj ky parim i réndésishém i GJEDNJ, né rastin
konkret, nése ne edhe e rithemi kétu, e pengon apo e ul edhe numrin e atyre pak kandidateve
gé ne mezi po e presim, gé e humbin besimin tek procesi, pérvec faktit gé kemi shumé pak
kandidate gé vijné té kandidojné nése e shtojmé edhe njé here elementin e sekretit shtetéror.
Parimet bazé té punés sé KED-sé jané té shkruara né ligj dhe neni 229 éshté i garté pér kété.
Shtimi i elementeve té tjeré nuk e pérmiréson, por e pérkeqgéson tekstin.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e hegjes sé fjaléve
“e té sekretit shtet€ror” n€ pikén 2 t&€ vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit pér Emérime
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né Drejtési, shprehén géndrimin dhe votuan né kété ményré: P&r mosmiratimin e propozimit
votuan té gjithé anétarét e Késhillit.

Késhilli vijon punimet me shgyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
2 té projektvendimit pér shtesén e pikés 4/1 pas pikés 4 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té
Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té kandidatéve pér
pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 2 té projektvendimit pér shtesén e pikés 4/1
pas pikés 4 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Keéshillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitur pér shtesén e pikés 4/1 pas pikés 4 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019
té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve pér propozimin e shtimit té pikés
4/1 pas pikés 4 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési
shprehén géndrimin dhe votuan né kété ményré: Pér miratimin e propozimit votuan té gjithé
anétarét e Késhillit.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
3 té projektvendimit pér shtesén e pikés 5/1 pas pikés 5 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té
Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té kandidatéve pér
pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé” .

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 3 té projektvendimit pér shtesén e pikés 5/1
pas pikés 5 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Keéshillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitura pér shtesén e pikés 5/1 pas pikés 5 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019
té Késhillit t&¢ Emérimeve né Drejtési.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se nuk kam komente pér kété propozim.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se e vleréson té nevojshém kété saktésim té
propozuar.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se sigurisht besoj qé
duhet té pércaktohet se ¢faré ndodh me rregullat kur késhilli nuk arrin gé té pérfundoje té
gjitha punét dhe detyrat e tij brenda mandatit. Gjithashtu, pér hir té efikasitetit té
procedurave, uné do té kérkoja té merrej né konsideraté opsioni se ai gé ka gené relator né njé
mandat té vazhdojé edhe né mandatin tjetér, né qofté se do té rizgjidhet nga shorti né késhill.
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Mendoj edhe se dispozita duhet té riformulohet né até ményré gé jo domosdoshmérisht duhet
té kemi njé relator té ri dhe gé Ky relator duhet ta fillojé punén nga e para, por mund té marré
ose mund té vazhdojé punén e relatorit te méparshém, té mandatit t¢ méparshém dhe té
vazhdojé mé tej vetém nése gjykon se verifikimi ka gené jo i ploté dhe éshté e nevojshme gé
té béhen verifikime té métejshme pértej punés qé ka béré relatori i méparshém.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e dispozités sé
nenit 3 té projektvendimit pér shtesén e pikés 5/1 pas pikés 5 té vendimit nr.4, daté
11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési shprehén géndrimin dhe votuan né kété
menyre:

Pér miratimin e propozimit me kéto riformulime:

“5/1. Kur veprimet procedurale dhe verifikuese té relatorit nuk kané pérfunduar gjer
mé 31 dhjetor, atéheré relatori i ri kontrollon saktésiné dhe plotésiné e veprimeve té kryera
pér té pérfunduar me pérparési kété fazé, duke konsideruar respektimin e afatit ligjor.

5/2. Kur relatori i ka pérfunduar veprimet procedurale dhe verifikuese, por Késhilli
nuk ka shgyrtuar ¢éshtjen gjer mé 31 dhjetor, atéheré relatori i ri, pasi kontrollon saktésiné
dhe plotésiné e veprimeve té kryera:

a) konfirmon procedurén e ndjekur dhe pércjell relacionin e hartuar prej tij pér
shqyrtim né mbledhjen e Késhillit;

b) vijon kryerjen e veprimeve procedurale dhe verifikuese shtesé.”

votuan anétaret Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona Papajorgji, Arta Marku,
Miranda Andoni , Fatjona Memcaj dhe Arjan Qafa.

Pér mosmiratimin e propozimit votuan anétarét Saida Dollani dhe Ludovik Dodaj.

Me rezultatin e votimit 7 vota pro dhe 2 kundér, ky propozim miratohet me
riformulimet e sipércituara.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
4 té projektvendimit pér shtesén e njé fjalie né pikén 20 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té
Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té kandidatéve pér
pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 4 té projektvendimit pér shtesén e njé fjalie né
pikén 20 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t8 Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Késhillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitura pér shtesén e njé fjale né pikén 20 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019
té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.
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Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se nga praktika se si ka ecur puna vitin e
kaluar rezulton gé ky éshté njé veprim gé duhet té kryhet pasi hetimi né té vérteté kryet nga
ana e relatorit. Kjo éshté garté pavarésisht se si pércillet tek té tretét sigurisht népérmjet
firmés sé kryetarit. Por do té duhet gé ¢do informacion dhe ¢do pérgjigje qé kthehet té
dérgohet tek relatori. Ne kemi pasur njé problem vjet, ndoshta duhet ta shikojmé pak edhe
kété z. Kryetar, po ta kujtoni, gé relacionet pérfundimtare né disa raste déshtuan tua dérgonim
individéve...

Ardian Dvorani, ndérhyn dhe sgaron se jo né disa raste, éshté vetém njé rast.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe vijon duke parashtruar se né disa raste i kemi guar
brenda dités. Kemi pasur disa probleme pér disa faktoré. Ishte totalisht rastési, por né njé rast
nuk ia dolém t’ia dérgonim dhe ndaj patém njé problem né gjykaté. Prandaj éshté e
réndésishme qé dhe hallkat procedurale, pra kush e ka marré vendimin ti dérgohet, kush ka
marré vendimin té procedohet me dérgimin dhe kush se ka kryer pastaj pérfundimisht gg,
praktikisht ka gené késhilltari gé do té duhet té béhet komunikimin me individin, té gjithé
kéta duhet té identifikohen né ményré té garté. Kemi pasur disa raste gé kané gené té pasakté,
eventualisht té pakoordinuar. Ky éshté njé saktésim procedural pozitiv.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se e shpreha géndrimin kur u bé i njéjti
diskutim né projektvendimin e paré. Rregullat e punés dhe dokumentet né autoritete publike
jané tashmé té njehsuara. Madje konfirmimet elektronike nuk njihen. Késhtu qé do té ishim
pér propozimin sig éshté paragitur, pérmes nénshkrimit apo siglimit.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se nuk ka asnjé
koment.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e dispozités sé
nenit 4 té projektvendimit pér shtesén e njé fjalie né pikén 20 té vendimit nr.4, daté
11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési shprehén géndrimin dhe votuan né kété
Mmenyre:

Pér miratimin e propozimit si piké 20/1 me kéto riformulime:

“20/1. Kur akti apo shkresa e komunikimit pér mbledhjen e té€ dhénave nga té tretét
nénshkruhet nga Kryetari, atéheré pérmbajtja e aktit apo e shkresés konfirmohet
paraprakisht pérmes nénshkrimit/siglimit ose postés elektronike nga relatori pérkatés,
praktiké e cila vendoset né dosjen e kandidatit.”,

votuan anétaret Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona Papajorgji, Arta Marku,
Miranda Andoni , Ludovik Dodaj, Fatjona Memcaj dhe Arjan Qafa.

Pér mosmiratimin e propozimit votoi anétarja Saida Dollani.
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Me rezultatin e votimit 8 vota pro dhe 1 kundér, ky propozim miratohet me
riformulimet e sipércituara.

Késhilli vijon punimet me shgyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
5 té projektvendimit pér shtesén e njé pike 20/1 né vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té
Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e verifikimit té kandidatéve pér
pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit té Larté té Drejtésisé”.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 5 té projektvendimit pér shtesén e njé pike
20/1 né vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Keéshillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitura pér shtesén e njé pike 20/1 né vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té
Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se sé pari garantoj gé Avokati i Popullit
ka mjaftueshém puné pér verifikimin e ankesave té gjithkujt dhe nuk mé vjen fare me déshiré
qé té verifikoj edhe ankesat ndaj Késhillit. Kjo, sé pari. Garantoj gjithashtu gé nése relatorét
kané pér ta paré vetém dosjen e tyre, Avokati i Popullit ka paré dosjet e té gjithéve, nga
fillimi deri ne fund. Pse? Pér shkak se ia ka dhéné kété detyré ligji. Uné veté nuk kam as edhe
njé déshiré gé té rri dhe té shikoj dosjet e njerézve té tjeré dhe pér mé tepér ti hyj jetés sé tyre
personale nga fillimi deri né fund. Kjo éshté njé gjé qé e béj pér shkak té ligjit. A do ta bégj
punén miré apo a do ta bé&j punén cka, kété mund ta vlerésojé publiku, mund ta vlerésojmé
edhe njéri tjetrin, mund ti tregojmé secilit njé standard mé té miré té bérjes sé punés. Ajo gé
uné shikoj né propozim éshté se ankesén e individit ia komunikon Avokatit té Popullit. Nuk
po diskutojmé vendimmarrjen. Mund té mos shkojé fare né vendimmarrjen e Késhillit kjo
céshtje sepse jané veprimet gé béhen nga relatori dhe Avokati i Popullit, sipas ligjit, merr
pjesé pa cilésimin vézhgues né mbledhje dhe né veprimtari. Pra, kjo é&shté njé pjesé e
veprimtarisé gé, mbi bazén e njé ankese gjithmoné té individit, jo mbi bazén e veprimit tim,
mundet t€ mé vijé né vémendje, ende pa u shqyrtuar nga késhilli. Po diskutojmé pér njé
element procedural gé nuk duam ta lodhim Késhillin. Po diskutojmé, a éshté kryer apo jo né
ményré té duhur njé proceduré verifikimi né dijeniné e kandidatit. Kjo éshté marrédhénia.
Késhtu gé duke dhéné parantezén se nuk kam asnjé déshiré pér ti shtuar vetes time puné, té
pa paguar, e saktésoj kété, mund ta béj kété gjé. Mund ta jetoj jetén time shumé miré pa
marré pjesé né kéto mbledhje dhe pa gené kétu. A duhet tu krijohet njerézve garanci gé nése
ka ndonjé problem té jené né dijeni se ku mund té ankohen. Nuk kemi dhéné garanci

maksimale pér vendimmarrjen, nuk e ka dhéné ligjvénési, por pér procedurat deri né
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vendimmarrje a mundet dhe a duhet té japé apo nuk duhet té japim. Nése ju vendosni gé nuk
duhet té japim, nuk ua japim. Por nuk éshté fare vetédenoncim dhe nuk éshté tek Késhilli. Ju
do ta shikoni veté sesa fage, mijéra fage duhet té lexoni pér dosjet. Pavarésisht se dosjet i bén
relatori éshté pérgjegjési e gjithé Késhillit votimi i materialeve dhe i ¢do gjéje tjetér. Nuk
kalohet vetém me diskutimin apo me ato qé ka paré relatori sepse késhilli veté ka pér ta paré
se sa e réndésishme éshté ¢éshtja. Késhtu gé pér mua éshté njé garanci shtesé pér kandidatin.
Nése ju e konsideroni gé kandidati e ka té mjaftueshém garanciné né kété proces, mund té
mos e miratoni. Nése mendoni gé kéta kandidaté nuk kané garanci té mjaftueshme, mund ta
miratoni.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se e kam pak té
véshtiré ta interpretoj situatén gé propozohet dhe kur vjen puna tek parregullsité né
procedimet e Késhillit gé tregohet né fjaliné e fundit té dispozités sé propozuar, shikoj si
organin kompetent pér trajtimin e tyre ose Gjykatén ose Prokuroriné.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e shtesés sé njé
pike 20/1 né vendimin nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t&¢ Emérimeve né Drejtési, shprehén
géndrimin dhe votuan né kété ményré: P&r mosmiratimin e propozimit votuan té gjithé
anétarét e Késhillit.

Késhilli vijon punimet me shqyrtimin dhe diskutimin né lidhje me pérmbajtjen e nenit
6 té projektvendimit pér shtesén e fjaléve “dhe t&€ Avokatit t&€ Popullit” né fund té pikés 41 té
vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési “Pér procedurén e
verifikimit té kandidatéve pér pozicionet vakante né Gjykatén Kushtetuese dhe té Inspektorit
té Larté té Drejtesise”.

Marsida Xhaferllari, né cilésiné e propozueses sé projektvendimit, paraget thelbin e
motiveve pér propozimin e dispozités sé nenit 6 té projektvendimit pér shtesén e fjaléve “dhe
t€ Avokatit t&€ Popullit” né fund té pikés 41 t& vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit té
Emérimeve né Drejtési.

Anétarét e Késhillit, diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje me
propozimin e paragitur pér shtesén e fjaléve “dhe t€ Avokatit t€ Popullit” né€ fund té pikés 41
té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, pas késhillimit me pjesémarrésit, pér shkak edhe
té nevojave té teknikés sé regjistrimit audio t€ punimeve té mbledhjes, cakton 15 minuta
pushim.

PJESA E TRETE E MBLEDHJES
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Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, pas pushimit, orienton vijimin e diskutimit té
deritanishém né lidhje me propozimin e paragitur pér shtesén e fjaléve “dhe té Avokatit té
Popullit” né fund té pikés 41 t& vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né
Drejtési.

Anétarét e Késhillit, vijojné té diskutojné dhe parashtrojné argumentet e tyre né lidhje
me propozimin e paraqitur pér shtesén e fjaléve “dhe té Avokatit t€ Popullit” né fund té pikés
41 té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se Kushtetua dhe ligji i jep Avokatit té
Popullit té drejtén pér té marré pjesé né mbledhjet e mbyllura té Késhillit t¢ Emérimeve né
Drejtési dhe né kété piké nuk ka mbyllje pértej mbylljes. Nuk ka dhe mé béri shumé cudi té
dégjoj gé ekzistenca e dhomés sé késhillimit té pranohet si njé fakt procedural i miratuar pér
organet kolegjiale. Jo, dhoma e Késhillimit éshté njé element térésisht procedural gjygésor.
Nuk jemi duke funksionuar né asnjé moment né kété organ si gjykatat. Pér shkak té besimit
se njé pjesé e miré jané gjyqtaré né kété mbledhje dhe mendojné se e njéjta sjellje duhet té
jeté organet administrative sjellin edhe kéto lloj rezultatesh. Eshté shumé e qarté, gé ligji né
nenin “Transparenca”, pra, sa mundet té jeté transparenca gé duhet té béj ky Késhill, ka
parashikuar pjesémarrjen e Avokatit té Popullit dhe pércakton se mbledhjet jané té€ mbyllura.
Né anglisht gé té jemi té garté tek draftuesit éshté Meetings are held in camera, né versionin
anglisht. Pra, kjo konsiderohet dhoma e késhillimit. Nuk ka njé dhomé késhillimi pas dhomés
sé paré té késhillimit. Pas késaj menjéheré né nenin 233 vjen fjala “Avokati i Popullit” merr
pjesé né mbledhje dhe né veprimtariné e Késhillit. Pra, ka pjesémarrje né mbledhje, ka edhe
pjesémarrje né veprimtari. Ne me njé akt nénligjor e pérjashtojmé. Ju mendoni se nuk e
pérjashtoni. Sigurisht kjo mund té jeté mendimi juaj. Por, ligji thoté se Avokati i Popullit
merr pjesé né mbledhjet dhe veprimtariné e Késhillit. Nése Késhilli gjaté votimit nuk kryen
mbledhje dhe veprimtari, uné nuk marr pjesé. Nése Késhilli né fakt, veprimtariné e vet e ka
pikérisht verifikimin dhe renditjen e kandidatéve, uné nuk mund té jem e pérjashtuar né
kuptim té ligjit, jo né kuptim té vullnetit dhe déshirés time. Pér té kaluar pérséri tek diskutimi
i fjalés sé vézhguesit. Kushtetuta parashikon “merr pjesé né cilésiné e vézhguesit né short, si
dhe né mbledhje dhe né veprimtari”. Interpretimi mund té jeté né dy ményra. Pra gé
pozicioni i Avokatit té Popullit éshté vézhgues né té gjitha pjesémarrjet, por dhe né short.
Uné marr pjesé gjaté gjithé kohés sé shortit, nuk ka ndonjé pjesé shorti ku nuk marr pjesé.
Ose éshté vézhgues né pjesén e shortit dhe éshté pjesémarrés né mbledhje dhe né veprimtarité
e KED-sé. Né fakt ky nuk ka gené njé interpretim qé e kam béré uné né veté té paré. Ka gené
njé interpretim té cilin e ka béré Késhilli. Pra, Kushtetuta ka njé parashikim, nenin 149/d ku
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éshté vetém njé fjali. Kur ligji e rimerr pozicionin e Avokatit té€ Popullit, e rimerr né dy vende
té ndryshme. E citon fjalén vézhgues pérséri né pjesémarrjen né shortin e anétaréve t¢ KED-
sé dhe nuk e pérmend mé termin vézhgues né pjesén e nenit 233 ku pércakton gartésisht se
“Avokati i Popullit merr pjesé né mbledhje dhe veprimtari”. Nése ka ndonjé moment tjetér
né té cilin ky Késhill nuk bén mbledhje dhe veprimtari, uné jam dakord gé té largohem. Né té
kundért vendimet merren pikérisht né mbledhje. Ekzistenca e dhomés sé késhillimit nuk
mund té merret njé fakt i mirégené né kété organ. Mé vjen keq se njé pjesé nga anétarét e
pranojné kété si njé fakt i mirégené, pér kété organ. Nuk e parashikohet dhomé késhillimi
pértej dhomés sé késhillimit. Veté fakti gé éshté e shkruar né nenin “Transparenca” tregon
cfaré transparence minimale duhet té bé&j ky Keéshill. Ashtu sic ligji pércakton se duhet ti
ruajmé té dhénat e individéve dhe té gjithé gjérat e tjera. Por detyrimin pér transparencén e
Késhillit nuk mund ta lexojmé si mospjesémarrje té Avokatit té Popullit gjaté gjithé
veprimtarisé. Ideja e bisedimeve dhe, pér hir té sé vértetés, terminologjia éshté zbardhur
“bisedime” por éshté diskutuar gjaté gjithé kohés si dhomé késhillimi, por kjo éshté njé
tekniké legjislative shumé pozitive pér té mos théné gé nuk merr pjesé, po gé mbledhja béhet
vetém nga kéta. Eshté njé ményré e zbutur pér té treguar pérjashtimin. Versioni anglisht éshté
jashtézakonisht i garté sepse nga anglishtja ka ardhur. Termi éshté are held in camera. Kjo
éshté dhoma e késhillimit.

Tjetra pér c¢faré u bé gjithé kjo Reformé né Drejtési? Té gjithéve na quanin se ishim
pjesé korporativizmit. Merrnim vendime njéri me tjetrin, sipas déshirés toné, pa asnjé lloj
transparence. Ky ishte problem thelbésor. Ne nuk besojmé gé ky Késhill dhe uné dua té besoj
gé ky késhill nuk éshté i kapur politikisht. Nuk kam arsye gé ta besoj. Ne do té duhet té
béjmé punén toné profesionalisht dhe duhet ta tregojmé té gjithé me vepra dhe me veprime se
a ka vend pér ta mbyllur mé tepér késhillin nga cfaré éshté i mbyllur? Kjo mua mé duket e
cuditshme pértej deklaratave qé té gjithé anétarét e késhillit besojné gé do té ishte miré qé
Késhilli té ishte i hapur. Té paktén anétarét e vitit té kaluar. Kété bindje gé kemi pér mbledhje
té hapura nuk mundet ta kufizojmé edhe mé tepér pér personat té ciléve ligji jua njeh
gartésisht té drejtén pér té marré pjese.

Kthehemi tek diskutimi i opinionit t& Komisionit té Venecias. Avokati i Popullit nuk
ka gené né draftin né té cilin ka pasur Komisioni i Venecias si anétar apo vézhgues i Késhillit
té Emérimeve né Drejtési. Versioni i paré né Komisionin e Venecias, kur ka ardhur me
komente ka ndryshuar komplet konceptin, ka ndryshuar gé t¢ mos jené mbledhjet e hapura
por té jené té mbyllura, por mund té jeté vézhgues edhe Avokati i Popullit. Kjo ka gené
pérpara se té béheshin ndryshimet ligjore. Opinioni i Komisionit té Venecias nuk ka théné té
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mos marré pjesé Avokati i Popullit. E kundérta, veté ligjvénési, pasi ka marré opinionin e
Komisionit té Venecias, ka draftuar versionin pérfundimtar té ligjit. Pra, ky nuk éshté
opinioni pér ligjin e pérfunduar por pér draftin né té cilin parashikoheshin garancité
pérkatése. Ligjvénési eventualisht e ka menduar gé pjesémarrésja e Avokatit t¢ Popullit mund
té ishte mé e vlefshme se ajo gé ka dhéné Komisioni i Venecias. Ky Komision ka théné té
konsiderohet Kkjo, ligjvénésit kané théné po té jeté pjesémarrése né mbledhje dhe né
veprimtari. Nuk mund té interpretohet opinioni i Komisionit té Venecias si njé géndrim qé
duhet té keté zero transparencé né njé pjesé té mbledhjes dhe té vendimmarrjes. Jam shumé
té béni ju propozim pér ta ndryshuar ligjin sepse nuk éshté se kam ndonjé merak té vecanté.
Avokati i Popullit, né natyrén e vet, ka kompetencé monitoruese pér ¢do proces i cili mund té
krijojé problematika né zbatimin e té drejtave té njeriut dhe sigurisht gé kétu nuk kemi as
praniné e kandidatéve. Mbledhjet jané té mbyllura. Nuk ka vézhgim té askujt, pérvec vetes
toné dhe ne duhet tu krijojmé mundésiné pér té paktén njé lloj transparence gé duhet béré né
punén toné. Né fakt, uné jam e bindur gé Késhilli ka béré njé puné té jashtézakonshme,
shumé té miré né vitin e kaluar, deri né até té pérfundimit té procesit, i cili, né gjykimin tim,
nuk ishte ashtu si¢ ishte gjaté gjithé ecurisé sé punés sé tij dhe solli ato probleme gé solli,
duke ulur dhe minuar besimin e publikut tek reforma né pérgjithési.

Né gjykimin e Avokatit t€ Popullit, né ¢do pjesé né nenin “Transparenca”, pika 1,
éshté e garté prezenca ime pér efekt té transparencés. Nése ju mendoni gé nuk duhet té jeté, e
kam théné me gindra heré gé s’kam asnjé merak té madh pér té gené, por e kam té pamundur
gé njé kompetencé gé mua ma jep Kushtetuta dhe Ligji té pranoj ta heqin me njé akt
nénligjor. Nése pjesémarrja né mbledhje né rregulloren e paré ka gené, kemi béré dhe debat
atje, por ka gené e garantuar, né rregulloren e dyté thoté se nuk duhet té jeté. Atéheré pér
cfaré jam uné pjesémarrése? Jam pjesémarrése tek vendimmarrja pér té béré rregullat, jam
vézhguese se si do ti béjé rregullat Késhilli apo jam vézhguese se si do ta zbatoj Késhilli pa
transparencé ligjin dhe kriteret e njéjta pér té njéjtét kandidaté. Besoj se kéto i kam théné
edhe né padi, ju e keni paré padiné. Dua t’ua bé&j mé dije gé kam pritur gé té mbaroj procesi
sepse uné nuk kam dashur gé té ngre zérin pér té€ minuar vlerén e procesit apo vullnetin apo
besimin e gytetaréve tek ky proces. E kam sjellé disa heré né vémendje té Késhillit edhe pér
té kuptuar pozicionin dhe géndrimin, besoja dhe gjithmoné vazhdoj té besoj se garancité gé
jané parashikuar né ligj pér kandidatét ne duhet t¢ mundohemi ti japim.

Katrin Treska merr fjalén dhe parashtron se géndrimi i Institucionit t& Presidentit
éshté shprehur edhe né mbledhjen e kaluar nga pérfagésuesi. M, megjithaté vlen gé ta theksoj
edhe njéheré gé propozimi i sjell pérmes projektaktit éshté njé mundési shumeé e miré, nése
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votohet, pér ta sjellé rregulloren né pérputhje me parashikimet e ligjit dhe té Kushtetutés. Mé
herét né kété mbledhje kur u diskutua roli i vézhguesit t¢ Avokatit té€ Popullit dhe
znj.Berhard, pérmendi dicka gé mé ngeli né mendje. Nuk ka njé definicion gé ¢faré mund té
béjé njé vézhgues ose jo? Mbase nuk e ka. Por né rastin konkret ne po diskutojmé
pjesémarrjen e Avokatit té Popullit né mbledhje té Késhillit gé ia ka garantuar Kushtetuta dhe
gé éshté transpozuar i njéjti parashikim edhe né ligj. Pérvec kushtetutshmérisé qé pér mua
s’ka mé asnjé diskutim dhe as gé mund ta ngrejé si ¢éshtje, pér kuriozitet duke pérfituar nga
pushimi mé paré, hapa pak fjalorin e gjuhés shqipe dhe doja té shikoja kush éshté kuptimi i
pjesémarrjes né njé veprimtari. Do té thoté té jesh i pranishém né bérjen e njé vepre apo pune,
sipas fjalorit té gjuhés shqgipe. Veprat dhe puna e vendimit e KED éshté dalja me njé vendim
pérfundimtar dhe nuk mund té eliminohet pjesémarrja i Avokatit t¢ Popullit si garant i gjithé
procesit nga bisedimet apo nga votimit sepse ato jané pjesé e gjithé vendimmarrjes sé
Késhillit.

Agnes Berhard (pérkthen pérkthyesja), merr fjalén dhe shprehet se e kam shprehur
mendimin tim né lidhje me rolin e Avokatit t& Popullit dhe mbaj té njéjtin mendim.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe e pyet né versionin anglisht gé uné citova fjala “in
camera” a i referohet dhomés sé késhillimit?

Agnes Berhard, merr fjalén dhe lexon né anglisht tekstin e pikés 1 té nenit 233 té
ligjit nr. 115/2016.

Anétaré té Késhillit, diskutojné dhe parashtrojné edhe argumente té tjera né lidhje me
propozimin e paragitur pér shtesén e fjaléve “dhe t€ Avokatit t€ Popullit” né€ fund té pikés 41
té vendimit nr.4, daté 11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési.

Erinda Ballanca, merr fjalén dhe parashtron se ligj thoté pér sa kohé nuk éshté e
parashikuar, kétu mundet ti referonemi ligjit pér organet kolegjiale pér veprimtaringé e
organeve kolegjiale. Dhe kétu ka parashikim, né gjykimin tim, shumé qgarté pér transparencén
e pjesshme gé zhvillohet né kété proces. Pér sa i pérket faktit, kjo gé ju thoni se Avokati i
Popullit, mund té jeté kur béhen rregulloret se kané karakter té pérgjithshém dhe nuk éshté
kur béhet vlerésimi, duke théné votimi éshté dicka gé nuk éshté mbledhje, pér mua kjo mé
duket.... Ju mund té merrni vendime si té doni, diskutimi éshté a éshté kjo vendimmarrje e
cila cenon transparencén e kétij Késhilli, qé tashmé éshté e tillé dhe a éshté legjitim krijimi i
njé dhome késhillimi né dhomén e késhillimit? Ky késhill ka gené edhe pér rregulloren té
mos té merrnim pjesé. Ka pasur edhe aty debat. Uné e mendoj késhtu dhe nuk kam pse té

mérzitem me njé njeri gé e mendon né ményreé tjetér. Mua mé takon nga piképamja ime qé té
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béj mbrojtjen e institucionit, t€¢ asaj qé Kushtetuta dhe Ligji i ka dhéné institucionit té
Avokatit té Popullit dhe jo Erinda Ballancés dhe kjo éshté besoj shumé e garté.

Anétarét e Késhillit, né pérfundim té diskutimeve, pér propozimin e paraqitur pér
shtesén e fjaléve “dhe t€ Avokatit t&€ Popullit” né fund té pikés 41 t€ vendimit nr.4, daté
11.03.2019 té Késhillit t¢ Emérimeve né Drejtési, shprehén géndrimin dhe votuan né kété
ményré: Pér miratimin e propozimit votuan anétarét Arta Marku dhe Nezir Gjoka. Pér
mosmiratimin e propozimit votuan anétarét Ardian Dvorani, Vitore Tusha, Fiona
Papajorgji, Miranda Andoni, Saida Dollani, Ludovik Dodaj dhe Arjan Qafa. Me rezultatin
e votimit 2 vota pro dhe 7 kundér, ky propozim nuk miratohet.

Kryetari i Késhillit Ardian Dvorani, pas marrjes s€ mendimit té pjesémarrésve né
mbledhje, me dakordésiné e anétaréve té Késhillit, deklaron té mbyllur mbledhjen dhe
caktimin e mbledhjes sé radhés né datén 06.02.2020, né orén 15.00, pér té vijuar punimet me

té njéjtin rend dite.

MBYLLET MBLEDHJA NE OREN 19.35

SEKRETARE KRYETAR

Ermelinda KADIU Ardian DVORANI

Dorina DULAJ

Elona KARDHIQI

Fabjola MUHAMETI

Vilma DOKUSHI
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